Zapis z jednani financniho vyboru ¢. 2024/01

Termin a misto jednani: 16. 1. 2024 v malé zasedaci mistnosti Méstského uradu Mikulov

Pritomni: JUDr. Mihalik, RNDr. Matuska, Ing. Marcinc¢dk, Ing. Mihalik,
Mgr. Jedlicka, Doc. Rajchlovd, Ing. Vitkova, Mgr. Kmetova

Omluven: Ing. Daniel

Hosté: Mgr. Sobotkova, Mgr. Korlaar, Ing. Hrdlicka, Ing. Buchta, Magr.
Kocadbova, Mgr. Mickova

Zapisovatelka: Ing. Ingrid Klanicova

Na uvod vSechny pfitomné pfivital pfedseda a nastinil program jednani s tim, Ze by jednani mélo byt
ukonéeno cca v 21 hodin.

Program:
1. Uvodni slovo
2. Vystoupeni hosta — Ing. Buchty
3. Poplatek z pobytu — shrnuti

Pred vystoupenim hosta (Dr. Ing. Buchta) predseda shrnul cil setkani s odbornikem na cestovni ruch, a
to zejména na Cerpani informaci.

Ing. Hrdlicka uvedl, Ze ocekava informace k tomu, danou véc chapou podnikatelé. Cilem je zejména si
vyjasnit rozdilny pohled na vybér poplatku z pobytu. Jak, proc a zda jsou rezervy.

Poté Ing. Klanicova struéné shrnula informace ke kapacité ubytovacich zafizeni v Mikulové a zplsobu
vybéru poplatku. Soucasné byla prezentovana data Centraly cestovniho ruchu k poctu ubytovanych
a vybéru poplatku za r. 2022. Z téchto dat vyplynulo, Ze mésto Mikulov je ve vybéru poplatku na
druhém misté v ramci JMK za méstem Brnem. Vybér poplatku vzrostl o 141 % (+3,7 mil K¢). Mezi
prevazujicimi hosty ze zahranici jsou Polaci pred Slovaky.

Vystoupeni hosta, Dr. Ing. Buchty
Host ve svém projevu uvedl, Ze:

- klesa pocet ubytovanych a klesa pocet prenocovani,

- 2ada vyjasnéni proc se zvysil poplatek z pobytu a co mésto s témito penézi bude délat,

- zda mésto Mikulov vnima situaci ve firmach ve mésté, které propousti,

- totdIni podcenéni situace, mésto jde proti podnikatellim v CR, proti rozvoji turistiky,

- vnima negativné ndzor, Ze cestovni ruch je nicitelem mésta,

- podnikatele v CR musi Celit utokim obyvateliim,

- mésto nemd dostatecny servis — chybi stojany na kola, preplnéné odpadkové kose,
nedostatecny ostatni mobiliaf, nevyhovujici stav komunikaci a chodnikd,

- Mikulov ma moznost tézit z prace nasich predkd a co se jednoduSe pokazi, nemusi byt tak
jednoduché obnovit

Clenové FV vznesli na hosta nésledujici otazky, na néz odpovédél:

Otazka : Co by podnikatelé poZadovali po mésté?

Odpovéd:
- Tiskoviny
- Prezentacni dny v ramci druzebnich setkani mést (Polsko, Némecko, Slovensko..)
- Akce na prodlouzeni sezény



Mésto by mélo délat vse, aby udrzelo turistu po co nejblizsi dobu ve mésté.

Otdazka: Proc je mésto Mikulov drahou destinaci?
Odpovéd:
- ma kvalitni ubytovaci zafizeni,
- kvalitni destinace — v¢etné okoli
- nabidka kultury — tj. vyssi vyziti
- jezdi zahranic¢ni klientela, ktera pozaduje vysoky standard.
Tj. vysoké vstupni naklady do poskytovanych sluZzeb znamenaji vyssi cenu za ubytovani.

Otazka: Kde je kapacita mésta?
Odpoveéd:
- neumi pfesné stanovit kolik tis. navstévnikl je mésto schopno ,obslouzit”.

Otazka: Bylo by pro podnikatele atraktivni, aby je mésto prezentovalo na svém webu s ohledem na vysi
vybraného poplatku?
Odpovéd:
- Ne, maji nastavenou vlastni prezentaci — tato nabizena forma neni atraktivni
Tip na zvySeni vybéru poplatku:
- spoluprace s externi spolecnosti (vymahaci kancelar)
- pausalni poplatek

Po vystoupeni Dr. Buchty, ktery jednani FV nasledné opustil, nasledovala kratka prestavka a pak
¢lenové FV a hosté diskutovali nad ubytovacim poplatkem.

Starostka mésta uvedla, Ze v soucasné dobé se dokoncuje koncepce cestovniho ruchu.

Ing. Hrdlicka uved! pfiklad destinaéni spolecnosti Krkonose, ktera zastfesuje spolupraci ,hoteliéri” a
mést pri vybéru poplatku. A soucasné ubytovanym nabizim skalu slev.

Mgr. Jedli¢ka uvedl, 7e podle Ceského statistického ufadu pracuje v Mikulové v turismu pfiblizné 5%
obyvatel, a Ze podle jeho ndzoru vybér z turistického poplatku nepokryva naklady spojené s turismem
v Mikulové.

Ing. Marcin¢ak podotkl, Ze cestovni ruch md dopad i na ostatni odvétvi, mistni ekonomiku,
zaméstnanost, nabidku sluZeb a celkovou kvalitu Zivota ve méste. | kdyZ v cestovnim ruchu pracuje
podle Mgr. Jedlicky pouze 5 % obyvatel (udaj potreba ovéfit), to samo o sobé nevypovida o tom,
jaky ekonomicky a socidlni pfinos turismus pro mésto a jeho obyvatele ma. | pres negativni externality,
které se musime snazit co nejvice omezit ma podle néj, turismus v konecném dusledku (pfi zapocteni
vsech faktor( a multiplikacnich efektd) pozitivni vliv (net gain). Jako ptiklad dava jina prihrani¢ni mésta
bez historického a geografického kapitalu Mikulova - v téch se podle néj Zije hlife a za turismus jako
zdroj by tam byli radi.

Ing. Mihalik podotkl, Ze s Ing. Marcincakem nesouhlasi. Kdyby tomu tak bylo, tak by pocet obyvatel v
Mikulové neklesal. Staci se podivat na data a zjistime, Ze pocet lidi s trvalym bydlistém v Mikulové rok
od roku klesa.

Ing. Marcin¢dk  odpovédél, ze toto mlze mit na svédomi spoustu faktor(i a nevime, Ze je to praveé
turismem. | v nékterych jinych obcich pocet obyvatel klesa a turismus tam tfeba vibec nemaji. Ale
pokud je o tom radnice presvédcena tak at fekne, Ze chce turismus omezit, nebo néjakym zplsobem
zakdzat. Ing. Marcincak je ale urcité proti, protoze to mésto jako Mikulov velmi poskodi.

Matuska navrhnul interpretovat smérem k verejnosti (ubytovatelé i ostatni obyvatelé) Gvahu, Ze z
financni ¢astky vybrané z ubytovacich poplatk( budou “cilené hrazeny” vybrané polozky rozpoctu,
napfr. Participativni rozpocet (3 mil. K¢) a dalsi, jako stabilni rozpoctové polozky.

Dale se vedla kratkd debata o trvalém bydleni v Mikulové, nakladech a pfinosech turismu.



Pro dalsi postup je nutné definovat a stanovit:
- Co mésto ocekdva od turistického ruchu
- Analyzovat pfijmy z cestovniho ruchu a vydaje souvisejici s cestovnim ruchem (rozsah sluzeb
placenych z vybraného poplatku a z ostatnich pfijmu),
- Nastavit komunikacni strategii (obcané, podnikatelé),
- Smeérovat ke zvySeni komfortu bydleni ve mésté.

Navrh usneseni FV/2024/01/01:
FV povéfuje predsedu vyboru kpfipravé analyzy pfijmd zcestovniho ruchu ve vztahu
k participativnimu rozpoctu

Hlasovani:
ZDRZEL

Jméno PRO PROTI SE
V. Mihalik X

VI. Mihalik X

Rajchlova X

Matuska X

Marcin¢ak X

Kmetova X

Vitkova X

Jedlicka X

CELKEM 8 0 0

Usneseni bylo pfijato.

Navrh usneseni FV/2024/01/02:
FV doporucuje ZM povéfit FO ziskdnim stanoviska dozoru k moznosti stanoveni poplatku z pobytu
pausalni ¢astkou.

Hlasovani
ZDRZEL

Jméno PRO PROTI SE
V. Mihalik X

VI. Mihalik X

Rajchlova X

Matuska X

Marcinéak X

Kmetova X

Vitkova X

Jedlicka X

CELKEM 8 0 0

Usneseni bylo pfijato.



PFisti jedndni se uskutec¢ni dne 28. 2. od 18 hodin.
Pfedseda FV program jednani upfesni e-mailem.

Jednani ukonceno ve 21.10 hod.

Zapsala: Klanicova Ingrid, zapisovatelka

- Digitalné podepsal
JUDr. Vojtéch jypr. vojtach mihalik
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